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Problemi di restauro
del “nuovo”

La tutela del patrimonio del XX secolo Simona Salvo

presenta problematiche sia softo il profilo operativo, sia per
questioni tecniche e teorico-metodologiche, visto il carattere
sperimentale e provvisorio di molta architettura recente.
Tecniche costruttive innovative ma fragili, materiali moderni,
esili strutture portanti in cemento armato rendono difficoltoso
I'intervento di restauro. La questione, perd, non si limita alla
difficolta di serbare, intatta e autentica, la memoria materiale
del nostro passato, ma si estende ad una ormai riconosciuta
debolezza culturale della societa contemporanea che non
agevola la trasmissione della memoria storica, né di quella
remota, né di quella recente.

ome si spiega l'insorgere diacce-
si dibattiti interno al restauro
dell’architertura moderna e
contemporanea? Quali implica-
zioni comporta tale questione con lo stato
della moderna riflessione teorica del re-
stauro? Perché gli interventi di restauro
sull’architertura recente non corrispon-
dono alla prassi, ormai apparentemente
assimilata, esercitata sugli edifici tradizio-

nali che accolgono ormai in modo pacifi-

co 1 principi fondanti della conservazio-
ne? Dopo le prime, timide anticipazioni
del dibattito, risalenti alla fine degli anni
Ortanta, la tutela del parrimonio del XX
secolo & divenuta oggi un argomento dif-
fusamente trattato, sia in ambito accade-
mico, sia in ambito professionale. La spe-
cificith mareriale dell’architettura moder-
na, e la sua principale prerogativa di costi-
tuire una voluta e definitiva frattura con la

tradizione costruttiva, connotano I'archi-
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PROFESSIONE

teteura in senso sfavorevole se guardiamo
all'arruale imprescindibile necessita d’in-
tervenire al fine di preservarla: tecniche

costruttive innovative ma fragili, materia-
li moderni e sperimentali, forme e volumi
stereometrici, esili strutture portanti in
cemento armato, rendono le architecture
del nostro secolo estremamente vulnera-
bili e in modo crescente se si considerano
gli edifici pili recenti. Larchitettura mo-
derna, in sostanza, non si difende né dalla
vetusta, né dall’aggressione degli elemen-
ti, né dalla storia, come invece riesce a fa-
re, in modo egregio, I'architettura antica.
Sotto il profilo operativo, infatti, I'inter-
vento di restauro risulta escremamente
difficoltoso sia per questioni tecniche, vi-
sto che spesso le soluzioni costruttive e i
materiali riscontrati in opera non sono
pitt disponibili e quindi agevolmente re-
staurabili ¢ reintegrabili; sia per questioni
teorico-metodologiche, visto che il carat-
tere sperimentale e provvisorio di molta
architertura recente, esulando nella con-
cezione e nella realizzazione dalle regole
del ‘buon costruire’, sfugge ad una prassi
conservativa ormai serenamente assestata,
invece, sul terreno dell’architertura rradi-
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zionale. La questione, tuttavia, non si
esaurisce con I'oggettiva reticenza dell’ar-
chitetrura a ‘farsi restaurare’ e a durare nel
tempo. Altri impedimenti alla sua tutelasi
prefigurano all’orizzonte della cultura
della conservazione, coinvolgendo non
soltanro i manufatti pitt recenti ma, pitin
generale, la trasmissione al futuro di tutto
il patrimonio costruito e della memoria
storica legara ad esso. Fra i principi fonda-
mentali del restauro, il rispetto dell’auten-
ticita della materia, la sua conservazione e
la sua trasmissione al futuro risultano
estremamente difficili da applicare alle ar-
chitetture moderne: la produzione in se-
rie, I'industrializzazione e la diffusione in
gran numero hanno ormai da tempo spo-
gliato 'opera della sua aura, istigando allo
spostamento del valore dall oggetto al sua
significato: con la conseguenza che le e
stimonianze d’arte e di storia sono in =2l
modo passibili di essere reimmesse in un
rischioso circuiro di risignificazione. Se
poi, sulla scorta della teoria brandiana,
guardiamo alle istanze storiche ed essesi-
che che pone l'opera recente, s'incontrane
ulteriori impedimenti sia nel riconosces—
ne il valore artistico, a motivo della sowms
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formale che rappresenta, sia nel ricono-
scerne il valore storico a causa dell’esiguo
distacco temporale che ci separa dalla sua
creazione ed immissione nel circuito della
storia. Nulla concorre nella direzione di
un'agevole trasmissione della memoria
storica, né di quella remota, né di quella
recente. Si tende, & noto, piurtosto all’o-
blio; si preferisce dimenticare piuttosto
che ricordare, e I'inclinazione non si av-
verte soltanto in quel che riguarda la tra-
smissione al futuro del retaggio storico-
architettonico ma, pil1 in generale, in ogni
aspetto dell'umana esistenza. La questio-
ne, dunque, non si limita alla difficolea di
serbare, intatta ed autentica, la memoria
materiale del nostro passato, ma si esten-
de ad una ormai riconosciuta debolezza
culturale che impedisce alla societa con-
temporanea di fermarsi ad osservare le co-
se e a riconoscerne il valore, di discernere
e di scegliere nella massa, e quindi di ri-
cordare e trasmettere con coraggio al no-
stro prossimo alcune testimonianze del
passato intaccandole il meno possibile,
wrartenendosi dal restimoniare a tutti i co-
sti la propria identita e rimandando al
tempo ed al luogo che a questo sono con-
soni. In guest'ortica, quindi, non si pud
parlare di una “questione del restauro del
moderno . ma della questione del restau-
ro in generale, poiché ci confrontiamo
©om estacoli di tipo culturale che esulano
dal problema specifico delle opere recenti,
& scomducono a temi pitt ampi ed assolu-
& che riguardano la nostra particolare
condizione umana. Il restauro non &,
guandi, ancora una volra, null’altro che
=n &m0 di cultura e come tale oggi soffre
& una fondamentale debolezza.



	AR_SALVOa.pdf
	AR_SALVO 1
	AR_SALVO 2
	AR_SALVO 3

